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2. A ciganyok képe

Egy Gydr megyei tdblabird, bizonyos Enessei Gyorgy 1798-ban apré nyomtat-
vanyt adott kozre ezen cim alatt: A tzigdn nemzetnek igazi eredete, nyelve, torté-
netei; most legeldszor hosszas feledékenységbiil vildgossdgra hozattak és rendben
szedettek E. G. Nagy-Gydr vidéki magyar dltal®. A negyven oldalra terjedd kis
munka inkabb kulturtorténeti kuriozumnak tekinthetd, semmint érdemi forras-
nak, dm a szerzGt aligha érheti vad, hiszen a ,,vildgossdgra hozatal” €s ,,rendben
szedetel” két évszdzad utdn sem fejeztetett be.

A hazai torténeti kutatdsnak meglehetdsen elhanyagolt teriilete a cigdnysag tor-
ténete, és kordntsem csak a forrdsok szlikossége miatt®'. Afelgl nem lehet kétség,
hogy a lepergett évszdzadok alatt Hungdridt alapvetéen a magyar etnikum formal-
ta, de az is nyilvanvald, hogy a tobbi etnikum szerepének ismerete nélkiil josze-
rével értelmezhetetlen ez a torténelem. Nem egyes nemzetiségi eredetii csaladok
politikatorténeti szerepérdl van szd, sokkal inkdbb a torténelem mély rétegeinek
kevésbé latvanyos, dm anndl nagyobb hatdsu fejleményeirdl: gazdasdgtorténetrol,
demogréfiardl, népi kulturdrol €és hasonlokrol. Annak a vitdnak sincs értelme,
hogy melyik etnikum adott t6bbet a mdsiknak, melyik jart jobban vagy rosszab-
bul ezen kulturdlis csere sordn — magdnak az egyiittélésnek, egymadsra hatdsnak a
ténye azonban megkertilhetetlen.

A cigdnysdg mintegy ,.kilég” abbdl a konstrukciobol, amely a magyarorszagi et-
nikumok egymadshoz vald viszonydt irja le, még az egykori hungarus népk6zosség
részeként sem értelmezhetd, és a kés6bbi nemzetiségi szervezddések keretei sem
illeszkednek rd. A cigdnysdg torténete mintha egyfajta ,.kiviiliség” volna: kiviil a pa-

rasztok falvain €s a polgdrok vdrosain, kiviil a jogok és kotelezettségek struktirdjdn,

80 Enessei, bels6 cimlap.
81 Az eddigi eredményekrol j6 Osszefoglalot ad Landauer Attila: Utak €s problémdk a ma-
gyarorszagi ciganykutatdsban. In: Nagy — Péterfi, 13-46.



45

kiviil a vagyak €s torekvések mindenki mdst magaba foglald korein. Olykor egyene-
sen ugy tiinhet, mintha valamiféle parhuzamos torténet volna a ciganysagé: az egyik
sinpdron robog Eurdpa ezernyi nemzetének stiri kolcsonhatdsban 6sszesz6vodo tor-
ténete, a masikon pedig a ciganyoké. Latjak egymast, de nincs dtjaras koztik.

A magyar értelmiség évszdzados adossdgot gorget maga elott, anélkiil, hogy
komolyan nekidllt volna a torlesztésnek: tragikus modon elhanyagolja a (ma-
gyarorszdgi) ciganysdggal valé elmélyiilt, 6szinte €s alapos foglalkozdst. Pedig
voltak biztaté kezdetek. A 19. szdzadban, a nyugat-europai néprajzi kutatdsokkal
szinkronban Magyarorszdgon is megkezdddott a cigdnysdg kutatdsa. Mindenek-
el6tt a cigdny nyelv feldolgozdsa kezdddott el, kezdve Enessei Gyorgy 1799-ben
€s 1800-ban megjelent amatdr munkdival, folytatva Bornemisza Jdnos, Ihndtko
Gyorgy, Gyorffy Endre, Sztojka Ferenc egyre szinvonalasabb nyelvtanaival és
szoétaraival, majd Habsburg Jozsef fohercegnek az Akadémia koltségén 1888-ban
megjelent Cigdny nyelvtandval, melyhez Ponory Thewrewk Emil irt 150 olda-
las ,,irodalmi mutat6t”, b&séges bibliografiat®>. Megindult a cigany népkoltészet
gyljtése is. A cigdnysdg tarsadalmdnak €s kultirdjdnak egészét vizsgdld kutatok
koziil ki kell emelntink Wlisloczki Henriket, aki 1907-ben bekOvetkezett halaldig
nemzetkozi jelentdségl €letmivet hozott 1étre a targyban®, valamint Herrmann
Antalt, aki szintén jelentés milvekkel gazdagitotta a cigdnysdgrol szol6 irodalmat.

Ahuszadik szdzad elejére azonban mindennek majdhogynem vége szakadt, a cigany-
sdg kikeriilt a magyar(orszagi) értelmiség l4tékorébsl. Es nem csak onnan. Ugy tiinik,
hogy a cigdnysdg a magyarorszagi megtelepedéstdl, a 15. szdzad elejétdl egészen a 19.
szdzad masodik feléig bar alapvetéen margindlis, mégis nagyjabol élhetd, stabilizalodott
tarsadalmi szerkezetben, a t6bbségihez illeszkedd kultirdban €lte €letét. Ett6] kezdve

azonban a felgyorsult tarsadalmi véltozdsoknak tobbszorosen veszteséve valt®,

82 A felsorolt konyvek adatait lasd az irodalomjegyzékben.
83 A nagyrészt németiil irédott miivek tobbsége még nem jelent meg magyarul.
84 Bencsik 2008 54-58.
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Itt, ha csak érint6legesen is, de szolnunk kell a felelsség kérdésérdl — amennyi-
re ez torténetirdi szemszogbdl egyaltalan felvethets. A hazai modern publicisztika,
nem kis részben az ugynevezett Kemény-iskoldnak® az 1971-es ciganyvizsgalat®
eredményeit feldolgoz6 munkdssdga nyomdan hajlamos arra, hogy a cigdnysagot
eme folyamatok passziv elszenvedGiként értelmezze, €s a felelGsséget kizardlag a
tobbségi tarsadalomban keresse. Ha azonban elfogadjuk Arnold Toynbee®’ tételét
arrdl, hogy a népek, vagy még inkdbb a nyelvi-gazdasagi-identitdsbeli kozosséget
alkot6 kultirdk (Toynbee szohaszndlatdval civilizaciok) a torténelemben aszerint
valnak sikeressé vagy kudarcossd, hogy miként képesek vdlaszolni a tobbi kultira
(civilizacio) kihivdsaira — nos, akkor azt kell mondanunk, hogy a cigdnysdgnak
nem volt j6 vélasza a 19-20. szazad forduldjan 6t ért kihivasra, a kdrnyezet proba-
tételének rosszul tudott megfelelni.

Altaldban azt feltételezik, hogy a cigdnysdg leszakaddsdra a mdsodik vi-
ldaghdboru utdn kertilt sor, a két haboru kozott még mikodott az évszazados
egyiittélés, még fenndllott a tdrsadalmi illeszkedés. Ez azonban csaléka ldt-
szat. Tény, hogy az 1920 és 1945 kozotti id6szakban nem mutatkozott nagyobb
konfliktus a tobbségi tarsadalom €s a cigdnyok kozott, ennek azonban nem a
konfliktusok hidnya volt az oka. Sokkal inkdbb az, hogy Eurdpa olyan hatal-
mas erdk kizdéterévé valt, hogy azok mellett a t6bbi problémdk eltorpiiltek,
szinte észrevétlenekké valtak. Az is igaz, hogy a korabeli hatalom, kiilondsen

a helyi hatalom egy percig sem hezitdlt a cigdnyokkal szemben drasztikus esz-

85 Az MTA Szocioldgiai Intézetében Kemény Istvan kortil kialakult szakmai kor, amely a
demokratikus ellenzék egyik csirdja lett. Nagy — Péterfi 32.

86 Az orszagos reprezentativ kutatast a Minisztertandcs rendeletére inditottak, majd allitottak
le 1972 elején, még befejezése el6tt — ugyanott, ldbjegyzet.

87 Arnold Toynbee (1889-1975) brit torténész, torténetfilozéfus. Spenglerrel egyiitt vallotta, hogy
a civilizdciok €letében fellendiilések €s visszaesések hullamai kovetik egymadst, de Spenglert6l
eltéréen vitatta, hogy ezek végzetszerliek lennének, szerinte inkdbb az adott civilizdcidonak a
sors kihivasaira adott valaszaitdl fliggnek. Toynbee szerint a torténelem nagy résztvevoi nem a
nemzetdllamok és etnikai k6z0sségek, hanem a civilizdcidk — ez a megkozelités a kozelmuiltban
Samuel Huntington (1927-2008) mivei révén keltett viligméretl figyelmet.
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kozoket igénybe venni, rendszeresen alkalmazott kollektiv biintetést, és ezzel
szamos konfliktusnak vette elejét.

A leszakadds id6szakat, amint azt a késGbbiekben a képek elemzése révén
1s bizonyitani igyeksziink, nagyobbrészt kordbbra, a 19. szdzad végére, a 20.
szazad elejére kell tenniink. A vdlasztovonal a modernitds megjelenése. Jelen
sorok szerzdje sokakkal egyetértésben tigy gondolja, hogy az ipari forradalom
éppolyan korszakhatdr az emberiség torténetében, mint 10-12 ezer évvel ezelbtt
az ugynevezett mezdgazdasdgi forradalom volt. Az ipari forradalommal leirt
nagy dtalakulds teljes végigvitele bizonydra tobb évszdzadot vesz majd igény-
be, ilyen értelemben tehdt még az elején jarunk. A modernitds kora azonban
Nyugat-Eurépdban a 18-19., régidnkban a 19-20. szdzad forduldjdn vitdn feliil
bekdszontott, a kozép- és kelet-eurdpai cigany tarsadalom viszont, ahogy Bird
Andras megfogalmazta, premodern maradt®®. A civilizacids torésnek minden bi-
zonnyal ez a 1ényege.

Kozismert, hogy az dllamszocializmus a teljes foglalkoztatds elvének érvénye-
sitésével, az alacsony iskoldzottsdgi munkaerd kiterjedt alkalmazdsdval, tovdabba
bizonyos szocidlpolitikai intézkedésekkel egészében véve csokkentette a cigany-
sag leszakaddsat, bdr az is té€ny, hogy az onszervezddések korldtozasaval egyuttal
fékezte is a cigdny identitds kialakuldsdt. Rdaddsul az egész korszakra jellemz6
problémakertil6 politika megakaddlyozta, hogy a ciganysdg megoldatlan és ujra-
termel6d6 problémadirdl nyilt, 6szinte diskurzus folyjék.

Az 6szinte szembenézésre csupdn a filmmiivészet €s az irodalom tett kisérletet.
Lakatos Menyhért Fiistos képek cimi regényével 1975-ben jelentkezett, Schif-
fer Pal Cséplé Gyuri cim alkotdsa 1978-ban keriilt a mozikba. A k6zOnségre
mindkét alkotds nagy hatdssal volt, mds alkotdk tovdbb vitték a témadt, a hatalom

magatartasa, és igy a ciganysdg helyzete azonban ett6l nem vdltozott. Néhdny

88 “Hogy itt gyilkossdgoknak lesziink tanui, az nem kétséges” — Radai Eszter interjuja Biro
Andrdssal, Elet és Irodalom, 2008/29.
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kutaté azért jelentds eréfeszitéseket tett, hogy a cigdnysdg dolgai tudomdnyos
1gényl elemz€s ald keriiljenek. Koziiliik els6sorban Erdds Kamill tragikusan fél-
bemaradt, mégis jelentds életmtivét kell emlitentink®.

Az 1989-90-es rendszervaltas legnagyobb vesztesei — torténelmi 1€ptékkel mérve
taldn rovid tdvon — a cigdnyok lettek, hiszen az ujabb polgdrosodds megint csak
egyfajta archaikus tdrsadalmi struktirdban, 6nmagat tiléld ipari €s mez6gazdasagi
kornyezetben taldlta Gket, amelyet a t6bbségi tarsadalom meghaladni igyekezett, a
cigdnysdgot otthagyva a lepusztult szocialista dllamgazdasag romjai kozott.

A tobbségi tarsadalom ezittal érzékelte a cigdnysdggal kapcsolatos problémadkat,
de ez inkdbb a fesziiltségek novekedésében nyilvanult meg, mikdzben a cigdnysag
helyzete tovabb romlott. Ugyanakkor az elmult tizenot évben kedvezd mozgasok
is megindultak ezen a teriileten, rengeteg. Az elmult tizenot évben igazi mozgds
kezdddott ezen a teriileten, rengeteg kezdeményezés indult, és a kozfigyelem is el-
fogadni latszik, hogy végre-valahdra komoly tettekre van sziikség. A tudomdnyos
igényesség azonban — tisztelet a kivételnek — sokszor a napi politika dldozatdva lat-
szik vdlni. Az autentikus cigdny szervezetek pedig erGik jelentds részét az egymads
elleni harcra fecsérlik, hatuk mogott szavazatszerz6 partpolitikai tdmogatdssal.

Sz6 sincs azonban arrdl, hogy a magyar tobbségi tdrsadalom a honi legna-
gyobb kisebbséggel szembeni szellemi addssdgat — a cigdnysdg értd, elmélyiilt
kutatdsat, feltdrdsat, a cigdnysdgtudomdny magas szinvonalu mivelését, intéz-
mény-rendszerének kiépitését — lerotta volna. Még mindig erds késésben va-
gyunk, még mindig rengeteg a tennivald. Bar Bodi Zsuzsanna, a Cigany Néprajzi
Tanulmédnyok cimi alapvetd sorozat kézelmiltban elhunyt szerkeszt§je 80 ol-
dalra terjed6 bibliografidban adott vdlogatdst a cigdnysagrol szolé magyar nyel-

vl néprajzi irodalombdl®, tovabbra is kevés a tudomdnyos igényd mi ebben a

89 Erdds Kamill (1926 — 1962) életmiivének legjobb 6sszefoglaldsa teljes irodalom-jegyzék-
kel: Erd6s Kamill cigdnytanulmanyai, Vekerdi Jozsef szerk., Békéscsaba, 1989.
90 Cigéany Néprajzi Tanulmanyok 2001. p. 161-241.
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targyban. Kiilondsen hidnyzik a magyarorszagi ciganysag torténetének kutatdsa.
Ez még akkor is igaz, ha néhany szerz$®' tillépett a valahol egyszer megjelent
adatok kritikdtlan tovdbbaddsdn, és jelentOs forrdsfeltdrd, forrdskritikai megala-
pozassal hozzaldtott a magyarorszagi cigdnysdg torténetének tudomdnyos igé-
nyu feldolgozasahoz.

Feladat tehdt van béven. A cigdnysdg torténetével valo foglalkozds értelmes €s
hasznos munkdanak igérkezik. Ugyan mi mas kellene még egy disszertacio téma-

janak kivdlasztasahoz?

2.1. A magyarorszdagi cigdnyabrdzolasok irodalma

A magyarorszagi ciganyabrazoldsok irodalma meglehetdsen csekély. Mindossze
négy olyan publikdcio 1€tezik, amely teljes terjedelmében ezzel a targgyal foglalko-
zik. Koziiliik harom a Néprajzi Muzeum egy-egy kidllitdsahoz kapcsolddik, a negye-
dik a Beszél6 2002. julius-augusztusi szimanak egy cikke, Sz6118ssy Agnes tolldbdl.

A Néprajzi Muzeum a rendszervaltds kortili években kidllitds-sorozatot ren-
dezett a cigdnyokrdl. Az elsG, amely 1989-ben volt lathato, ,,A tarsadalom pere-
mén” cimmel, a mizeum fénykép-gyljteményébdl vdlogatva a magyarorszagi
cigdnysag 1945 elétti torténetét dolgozta fel. A kidllitdshoz kapcsolodva, hasonlé
cimmel megjelent egy kataldgus is, amely a kovetkez6 hdrom részben, 121 fény-
képfelvételen mutatja be a magyarorszagi ciganyok €letét: A cigdnyok vandorla-
sardl €s letelepedésérdl; A ciganyok foglalkozdsardl és megélhetésérdl; Portrék
— a cigdnyok viseletérdl. A katalogushoz Szuhay Péter irt el6sz6t, hangsulyozva,
hogy a vdlogatds képei sem egyediségiikben, sem 0Osszességiikben nem nevez-
het6k szocioldgiai értelemben reprezentativ mintdnak, de még csak tipoldgiai

teljességnek sem.”? A kiadvany ezzel egylitt Gitt6r6 munkdnak tekinthetd.

91 Kiilonosen Nagy Pdl munkdssdga érdemel figyelmet.
92 A tarsadalom 5. oldal.
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A Néprajzi Muzeum 1993-ban megrendezett masodik kiallitdsa, melynek ,,A
vildg 1étra, amelyen az egyik fel, a masik le megy” volt a cime, a cigdnysag 20.
szdzadi torténetét fotdantropoldgiai modszerekkel dolgozta fel. Ennek a kidllitas-
nak az anyagdbdl késobb kozel hétszdzotven képpel 6ndllé kotet is megjelent. A
m az egyes képekhez kozvetleniil vagy kozvetetten kapcsolodd, az elmult tobb
mint szdz év szépirditdl dtemelt szoveg-részleteket is kozol, a képeket azokkal
mintegy kiegésziti, értelmezi. A kétet elsGsorban a cigdnysdggal kapcsolatos ant-
ropoldgiai ismeretek képi megjelenitésére torekszik, €s nem a képekbdl von le
kovetkeztetéseket. A kotet végén Szuhay Péter tanulmdnya olvashaté a cigdnyok
tarsadalom-torténetérdl.

A harmadik, 1998-ban megrendezett ,,Cigdny-kép — roma-kép” cimd kidllitds
nemzetkozi anyagbdl, Kozép-Eurdpa kozgyiljteményeibdl vdlogatott, nagyobb-
részt grafikai alkotdsokat és festményeket, kisebb részben fényképeket. A kidlli-
tds célja kettds volt: bemutatni a tobbségi tdrsadalmak cigany-képét, ugyanakkor
felvonultatva a cigdnysdg Onreprezentdcidjat, onmagarol formalt képzdmivészeti
alkotdsait is. E kidllitdshoz kapcsoléddan 106 oldal terjedelmd katalégus is meg-
jelent, amely a kiallitott képek reprodukcidinak bé vdlogatdsa mellett Szuhay Pé-
ter s Kerékgyartod Istvan rovid tanulmdnyait kozli.

Szuhay Péter Utdszava emlékeztet a Mizeumnak a témdban rendezett két ko-
rabbi kidllitasdra. A katalogusrdl igy ir: ,,... képeskOnyviink a kiallitas egy részé-
nek (...) anyagdbdl ad ,,izelitot”. Eloszor a kiilonbozé mifajokban azt mutatjuk
meg, hogy a tobbség hogyan latta/ldtja és hogyan dbrdzolta/dbrdzolja a cigdnyo-
kat, mig a végén azt prébaljuk megmutatni, hogy maguk a romdk hogyan dbra-
zoljék, hogyan latjdk €s lattatjdk 6nmagukat. (...) A cigdny-kép a t6bbség képe,
a roma-kép a kisebbség képe, azé a kisebbségé, amely azonban mdr nem tudja
fliggetleniteni magat azoktdl az dbrdzolas-tipusoktdl, amelyek rdla fogalmazdd-

tak meg €s rola szolnak.”
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Kerékgydrtd Istvan a cigdny képzomivészet és a hagyomdny Osszefiiggései-
6l kozolt tanulményt ugyanebben a katalogusban. Ennek bevezet6 szakaszaban
maga is foglalkozik a tobbségi tarsadalom cigdnydbrazoldsanak formdlédasaval,
és megkiilonbozteti a 18. szdzad targyilagossdgat a 19. szdzad romantikdjat €s bie-
dermeier €rzelmességét, majd a realista megjelenitést, azzal parhuzamosan pedig
a kuri6zum-keresést, amelybdl a 20. szdzad elején egyebek mellett a giccsfestGk
hamis ciganyromantikdja fakadt. Mindezek a jelen tanulmdnyban is jol megfi-
gyelhetdk, hiszen a képzOmivészet €s a grafikai sokszorositasu képalkotds a 20.
szazad elott szoros Osszefliggésben 1étezett. A tovdbbiakban Kerékgyarto a 20.
szazadi cigdny alkotokrol ir, €s ez mdr tulmegy a jelen tanulmany keretein.

Sz6llGssy Agnes a Beszéloben kozolt, ,,Cigany a képen” cimi tanulményzban tigy
latja, hogy a ciganyok ,,akkor keltették fel a kornyezetiikben €16k érdekl6dését, amikor
az eurdpai nemzetek dllammd szervez6désének sordn e folyamatbol kimaradtak, és
hontalansaguk nyilvanvaléva valt™. Ezt a jelenséget a 18-19. szazad forduldjdra teszi.

Ezutdn sorra veszi a téma szempontjabdl legfontosabb grafikusokat €s festdket,
kezdve Johann Stockkal, folytatva Bikkessy-Heinbucherrel, Franz Neuhauserrel,
Barabidssal. Ugy ldtja, hogy a 19. szdzad els6 felére a ,lefrd, targyszert képalkotds”
a jellemzd, melynek sordn ,,a cigdnysdg, mint néptipus s mint tarsadalmi réteg (...) a
tudoményos vizsgalodds targyaként, a tobbi népcsoporttal egyenranguan jelent meg”.

A szerz6 megallapitja, hogy a 19. szazad mdsodik felében ezt a szemléletet az
winterpretativ, indulatoktdl és érzelmektdl motivélt dbrdzolds vdéltja fel”. Nézete
szerint az 1850-60-as évekre a romantikus, bukolikus, kedélyeskedd szemlélet a
jellemzd, a mili6t illetéen pedig a zsdnerkép, amely a cigdnyokat jellegzetes tevé-
kenységeik kézben dbrdzolja. Erre a korra jellemzdek a klisék, a motivumok vén-
dorldsa. Sz6l16ssy gy ldtja, hogy a cigdnyok kapcsolata ,,a tobbségi tarsadalom-

mal alapvetéen aszimmetrikus viszonyra épiilt, amelyet a to6bbségi tarsadalomban

93 A fejezet idézeteinek forrdsa: Beszéld 72. oldal.
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mindmdig meglévs, részben paternalisztikus-jovidlis, részben bizalmatlan, gya-
nakvo, gyakran ellenséges attitidok egyideji jelenléte jellemez. Ez a kettOsség
a cigdnyok dltaldnosan elterjedt értékelésének, egyuttal a XIX. és a XX. szdzad
cigdnyképének alapvetd vondsa is.” A szerzd a tovdbbiakban elsGsorban a muzsi-
kus cigdnyokrodl szdl, illetve a szdzadfordulo és az azt kovetd idGszak ,,magas”
miivészetét targyalja.

Az aldbbiakban a viszonylag b6séges képanyag birtokdban azt igyeksziink bi-
zonyitani, hogy habar Szo6116ssy megdllapitdsai alapvetden megalljak a helyiiket,

a kép a fentieknél drnyaltabb, képelemzéssel mélyebbre is lehet hatolni.
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2.2. A ciganydbrazoldsok korszakai

A képi abrdzoldsok éppugy készitésiik kordnak viszonyrendszerében értelmez-
het6k, mint a szoveges leirdsok. Ahhoz, hogy egy adott kép vizudlis informdcio-
it helyesen értelmezni tudjuk, ismerniink kell azokat a konvencidkat és szemlé-
letmdéd-béli sajatossdgokat, amelyek meghatdroztdk a kép készité€sének madjat.
Ilyen értelemben a cigdnysdg dbrdzoldsa illeszkedik az dbrdazoldsok dltaldnos ten-
dencidihoz, és magunkat csapndnk be, ha ezt figyelmen kiviil hagyndnk. Mdsfel6l
viszont az egyes korszakok dltaldnos szemléletmddja visszahat magdra a cigany-
sagrol alkotott képre is, és a kép torténeti forrdsként vald alkalmazdsa sordn ezt a

modosuldst 1s figyelembe kell venniink.

2.2.1. A 16-17. szdzad — a mese és valdsdg Osszefondddsanak kora

A legkorabbi (ismert) magyar-
orszdgi grafikus cigdnydbrizo-
las viszonylag kés6i id6pontbol,
1686-bdl valé®. Hogy az ennél

korabbi dbrazolasmodrol némi

fogalmat nyerjiink, négy korabbi,

nem magyarorszagi képet hivunk
13. kép
segitségiil®.
Az egyik legkordbbi ilyen dbrdzolds Sebastian Miinster hires Cosmographi-
4jabal vald, a 16. szdzad egyik legtobbet forgatott vildgi targyud alkotdsabol,

amely a kor tuddsa szerinti teljességre torekedve ismertette a vildg orszdgait €s

népeit. A md eldszor 1544-ben jelent meg, ezt a kovetkezd harom évtizedben

94 Birckenstein 105 és 119.
95 Valamennyit kozli Bencsik 2008.



54

AR D))
i

— -’;’ .‘I‘{;‘-‘-‘\.ﬁ J

A

o

NCT AT,

o e TR A

NI, e O T

-
e

L'egyptienne.

Tl eft certain qu'ainfi I'Egypricnne WX
Iufqu'an iourdhuy,poste lon vellement, } -_'Tx

Telle i elté (a coultume ancicnne, da
'}{T Comme voltre @il le voitprefentement, }}I
e - - e T T .
NI RIS TS S AU

'

14. kép 15. kép

tovabbi harminc, tobbszor valtozo, boviilo kiadas kovette latin, német, francia,
olasz és cseh nyelven®®, majd csokkend érdekl&dés mellett még tovabbi kiada-
sok lattak napvildgot, egészen 1628-ig. Ebben a m{iben jelent meg®’ egy leirds a
cigdnyokrol, felette fametszetl képen cigdny csaldd l4thaté (13. kép).

A mai szemmel esetlennek, darabosnak tlin6 kép valddi informdcidkat hor-
doz, amelyek azonosithatéak, ha mds kortdrs dbrdzoldsokkal vetjiik Ossze.
Példdul az 1567-ben késziilt L’egyptienne®® (14. kép), valamint az 1590-ben
megjelent Cingara orientale® (15. kép) cimi metszettel. Noha az olasz metszet
szemldtomdst a francia nyomdn késziilt, a harom forrds elegenddnek ldtszik

annak megallapitdsdra, hogy a 16. szdzadban Nyugat-Eurépdban (az orientale

96 Szantail. 419.

97 Az 1578-as kiadas 633. oldalan.
98 Desprez 99.

99 Vecellio 466.
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jelzé ne tévesszen meg,
ez inkdbb dltaldban vo-
natkozik a cigdnyok kele-
ti eredetére) a keresztben
csikos ruha és a szala-

gokkal font széles kalap

jellegzetes cigdny vise-
16. kép letnek szamitott. A felté-
telezést bizonyossdgga érleli egy negyedik, nem grafikus kortdrs dbrdzolds.
A budapesti Sz€pmiivészeti Muzeum dllandé kidllitdsdn ldthaté id6sebb Pe-
ter Brueghel Szent Jdnos prédikdcidja cimd, 1566-ban késziilt festménye (16.
kép). Ennek elGterében haromtagu cigdnycsaldd ldthatd, ismét csak a kérdéses

bd, csikos kdpenyben és széles kalapban.
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A kovetkezd, 1650 kortil keletkezett, sajnos nem azonositott német nyelv(i met-
szet'® (17. kép) mar egy masik kor alkotdsa. A forrdskritikai elemzéshez nem 4ll
rendelkezésre kell6 szdmu Osszehasonlitds, néhdny megéllapitds mégis tehetd. A
széles kalap itt is feltlinik, és a kordbban elmondottak ismeretében megkockdztat-
hatd, hogy ez a részlet hiteles. Egyebekben az alkotd szemldtomadst a kor sztere-
otipia-gyljteményét alkotta meg az éléstarba besurrand tolvajrdl, a bardnyt, siint
és macskat (!) zsdkmanyolo férfirdl, a teny€rjos asszonyrol, akinek a fia éppen
zsebtolvajkodik, a szabad tizon késziilt ételrdl, a gyermekét szoptato €s tetvészo
asszonyrdl, a fedetlen kebld ciganylanyrél. Eppen ezeknek a jeleneteknek a bgsé-
ge teszi kétségessé a kép hitelét. Ez a metszet valdjaban nem a cigdnyokrol szol,
hanem arrdl, hogy a kor embere hogyan ldtta 6ket. Err6l azonban bdséges infor-
macidkkal szolgdl. (Erdemes megemliteni, hogy a cigdnyok siinevésének idedja
Magyarorszagon ma is €1'°!, a macskaevés tréfds-glinyos vadjat azonban a magyar

kozfelfogds ma az olaszoknak tartogatja.)

2.2.2. A 17. szdzad végétol a 19. szdzad elejéig — a leird korszak

A korszakot a képi dbrdzolds szempontjabol leiré korszaknak nevezziik ab-
ban az értelemben, hogy a kor embere az 6t koriilvévd vildg lehetSleg pontos
leirdasdra torekedett, nem nélkiilozve a kritikai szemléletet. Ennek az id6szak-
nak a képei tobbé-kevésbé mentesek mind az érzelmi, mind a politikai tol-
téstol, a képkészitdk targyuk hiteles dbrdzoldsdra torekedtek, a puszta meg-
mutatdson tul egyéb céljuk szemldtomdst nem volt vele. Ez a szemlélet segit
abban, hogy az adott képekrdl hiteles informdcidkat nyerjiink, a rendelkezés-
re all6 képek csekély szdma é€s az alkotok olykor gyenge képességei azonban

Ovatossagra intenek.

100 Bencsik 2008 18-19.
101 Erdds 31-32.
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A 17. szazad végétdl végre magyarorszagi dbrazoldsok is vannak (ide értve Erdélyt
is), de olyan kevés, hogy itt még 4tlépjiik a jelen tanulmdny maga szabta korldtait, és
két egyedi alkotdst is bevonunk vizsgaléddsunk korébe. Kezdjiik is ezekkel.

Az erdélyi fejedelemség 6ndllésdganak utolsé €veiben, 1690 koriil, tobb 1€pcsén
végighaladva egy kézzel festett viseletsorozat keletkezett, melyben megjelentek
Erdély osszes népei, valamint fejedelmei és szdsz kirdlybirdi'’>. Az egy tucat val-
tozatban fennmaradt sorozat képei kozott harom ciganyabrazolas is taldlhato'®.
Késébb majd kitériink a részletekre, most csak annyit érdemes megjegyezniink,
hogy a harom kép jol elhelyezi a cigdnysdgot a korabeli erdélyi tarsadalomban.
Az egyik kép aldirdsa szerint ,,Csuf vandorcigdnyt” dbrdazol (18. kép), ez tobbé-ke-
vésbé meg is felel mai sztereotipidinknak, noha a sdrga csizma €s a fejfedd, mint
majd latni fogjuk, eltér a késdbbi képi kozhelyektdl. A ,,Cigany né linnepldben”
(19. kép) €s a ,,Cigdny menyasszony” (20. kép) cim{ kép azonban mar egészen mas
tarsadalmi helyzetrdl taniskodik. Mindkettd beszédes tanidja annak az irodalom-
bdl hellyel-k6zzel mar ismert t€énynek, hogy Erdélyben a cigdnysag ekkor és még

sokdig illeszkedd tars-népként €lt a tobbi kozott, s ha életkoriilményei el is tértek

102 A kédexek keletkezéstorténetérdl Oborni-Tompos-Bencsik 9 és 29-30.

103 A budapesti Széchenyi Kényvtar egy masik sorozatdban (Oct. Germ. 198) egy negyedik
ciganydbrdzolds is 14thatd, err6l azonban a tobbi ismert sorozattal 5sszevetve egyértelmiien
megdllapithatd, hogy a képaldirds téves, a valdjaban magyar s6bdnydszt dbrdzol.



58

a tobbiekétdl, ez nem sziik-
ségképpen vezetett etni-
kumkozi konfliktusokhoz..
(A Széchenyi Konyvtdr egy
madsik példanydban /Oct.
Germ. 198/ egy negyedik,
képalairdsa szerint ciganyvajdat dbrazold kép is taldlhatd, ez azonban téves, a
kérdéses figura mdsutt, helyesen magyar sébdnydszként szerepel.)

Esetlenségében is megnyerd az 1789-ben késziilt, Gyort dbrdzold kéziratos tér-
kép részlete'™ (21. kép). A miifaj természetébll adéddan bizonyos, hogy a rajzolo
sajdt tapasztalatai alapjan készitette a képet, ugyanakkor azzal is szamolnunk kell,
hogy csak diszitésnek, nem pedig informdcié-hordozénak szanta, tehdt a hiteles-
ség rovdsdra konny( szivvel tett engedményt. Felt(in6 ugyanakkor a kovacsszer-
szamok és fémtargyak bdsége, valosdgos leltdara — a térképnek ez a kis részlete
onmagdban forrdsértéki a cigdny mesterségek torténetében.

Az id6ben visszalépve az erdélyi viseletkddex lapjaihoz, a 17. szdzad végér6l mar
magyarorszagi grafikus ciganydbrazoldsokkal is rendelkeziink. El6szor 1686-ban, majd
még szdmos kiaddsban jelent meg Anton Birckenstein Erz-herzogliche Handangriffe

des Zirckels und Linials cim{ mértankdnyve, cime szerint Habsburg J6zsef trondrokos,

104 Cigdnyok Gy6r 1789-ben késziilt kéziratos térképén, Ujkori Gy(jtemény, Xdntus Janos
Muzeum — Bana Jézsef szives kozlése.
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a késobbi L. Jozsef csdszdr tankony-
veként. E tankOnyv mértani dbrdinak
110 lapjat zommel magyarorszagi
varak képe disziti, a vdrak elbteré-
ben pedig szemtanu rajzoldra val-
16 aprobb jelenetek, staffdzsfigurdk
lathatok. A Birckenstein-, helyeseb-
ben a rajzold neve utdn Nypoort-féle
sorozat két lapjan ciganyok ldtha-
tok. Egyik sem nevezi meg, hogy
cigdnyokat dbrazol, arra nektink kell
kovetkeztetniink. Hogy mibdl, arrdl

majd a ,,Toposzok™ cimi fejezetben

bGvebben lesz sz4, most csupdn any-

23. kép

nyit, hogy a kozreadé Rozsa Gyorgy

is cigdnyokként hatarozta meg a kérdéses alakokat'®. A két kép koziil az elsén Tamasi
vdra el6terében cigdnyasszony tenyérbdl josol egy feltehetéen magyar tarsasag holgy-
tagjanak (22. kép). A cigdnyasszony mezitldb van, hajadonf6tt, ruhdja szakadt, hatdn
kend&ben kisgyerek. Vélhetnénk, hogy a rajzol6 a szegénység €s a jdomdd kontraszt-
jat is dbrdzolni akarta, de ez nem valdszind. Feltehet6en egyszerien ilyennek ldtta a
tenyérjos ciganyasszonyt, €s a sok magyarorszagi zsanerkép kozott azt is lerajzolta.
Amint kozre adta az it mentén kovacsmesterségét (iz6 cigdnycsaldd képét is (23. kép).
Ebbe a szemléletmddba tartoznak a nagyszebeni szdsz Stock Janos!'® sokat idézett,

cigdny zenészeket dbrdzold rézkarcai is. A tovdbbiakban, a ,,Toposzok™ fejezetben

105 Rozsa: A tronorokos mértankdnyve, kisérd tanulmdny p. 5.

106 Festd, rézkarcold, restaurdtor és képkereskedd, €lt 1742-1800. Bécsben tanult festeni,
Pozsonyban és Nagyszebenben miikodott. Pataki 224-225. oldal. Pataki a VI. és a IX.
szdmu képnek varidnsdt is ismerteti, a VII. és a XI. képr6l nem tud, a X. szdmu képnek
egy madsik varidsat irja le.
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24-27. kép

17, a ciganyokhoz kapcsolodo képi koz-
helyet vesziink majd sorra — Stock képe-
in ezekbdl csupdn egy, a zenész jelenik
meg, amely egyrészt evidens, hiszen ez
volt a vélasztott targy, mdsrészt Onma-
gdban nem is értelmezhetd toposzként.
Ha nem volndnak a képaldirdsok, nem
is vallalhatnank a felelGsséget, hogy a
képek szerepldit biztosan ciganyokként
azonositsuk (24-27. kép).

A détum és a szemlélet egyardnt
korszakhatdrra helyezi a szintén nagy-
szebenben alkotd, bar osztrak sziileté-
si Neuhauser Ferenc'”” négy szinezett
rézmetszetét (28-31. kép). Az egymadst
erdsitd képi kozhelyekkel itt sem taldl-
kozhatunk, mindegyik lapon csupdn
egy-egy azonosithatd. Az 0sszbenyo-
mds ugyanakkor megszépitdnek tiinik,
a cigdnysdg életét szebbnek, romanti-
kusabbnak mutatja, mint amilyen az a
valosagban lehetett, ami a romantika

korszaka fel€ nyit kaput.

28-31. kép

107 Osztrdk szdrmazdsu festd, litografus és rézmetszd, élt 1763-1836. Bécsben tanult, rajz-
tandr volt Nagyszebenben. Pataki 191. tévesen értelmezi Neuhauser Jézsef szerepét a
lapokkal kapcsolatban.
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2.2.3. A 19. szédzad elsé fele — a cigdnydbrdzoldsok romantikus korszaka

Egy olyan korszakrdl, amelyet egészében dthat a romantika szelleme, nem nagy
batorsag kijelenteni, hogy a cigdnyok dbrazoldsdban is ugyanezt a szemléletet ko-
veti. Ezzel egyiitt érdekes magukon a konkrét képeken tetten érni ezt az életérzést.

A korszak idébeli hatdrait nehéz meghtuzni, hiszen az emberek vildgldtdsa nem
évforduldkkal véltozik, és a kiilonbozd alkotok szemlélete kozott is jelentSs kii-
lonbség lehet. J6 kozelitéssel mégis kijelolhetjiik a 19. szdzad els6 felét azzal
a megszoritassal, hogy egyes, a f6sodortdl eltérd, romantikus szemléletd képek
1800 elétt €s 1850 utdn is késziilhettek.

A romantikus korszak kezdetére tehetd Berner Addm 1805-ben kelt kottacim-
lapja'® (32. kép). A képrél konnytszerrel leolvashatd, hogy a szerzé a Stock-la-

pokbdl kompildlta egyetlen kompoziciovd. Amiben mindjart megfoghato a leird

108 A magyar néta. Jézsefnek, Magyar orszdg Nador Ispanyjdnak ajdnlotta Berner Addm
Ugyész Pozsonyban 1805. OSZK mus. pr. 7284.
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33. kép

€s a romantikus korszak kozotti k-
lonbség is. Stock azt rajzolta le, amit
latott, a Berner-kotta rajzoldja viszont
a valdsagtol teljesen fiiggetlenitette
magdt, képekbdl csindlt képet, még-
hozza szebbet, harmonikusabbat, von-
zobbat, mint el6képei.
Ezen a nyomon jart a hires Bikkessy-
Heinbucher viseletalbum'® két ciganyo-
kat dbrdzol¢ lapja is. A zenész csoportrol

(33. kép) szakmai korokben dltalanosan

feltételezik, hogy a Stock-rézkarcok kompildcidja''?, bar a magunk részérdl vgy lat-

juk, hogy az elékép inkdbb a Berner-kotta volt (mdsodhegedds, kisb6gss eltérései,

stb.), esetleg egy harmadik, azéta elveszett kdzvetitd kép. A megszEpitd szandék itt is

tetten €rhetd, példdul olyan aprd, de megragadhaté momentumban, mint a hegediikre

kotott szines szalag. A masik, ,,Bujdoklo
(értsd: vandor — B.G.) Tzigdnyfamilia” ti-
tulust viseld kép (34. kép) kilog a sorbdl,
bizonydra hiba volna belemagyardzni a
romantikus szemléletet. De erre nincs is
sziikség: senki sem hiheti, hogy egy adott
kor minden dbrdzoldsa szigorian megfe-
lel az utdlag megfejtett, akkor még nem
is tudatosult szemléletnek. Tendencidkrdl
van inkdbb sz06, tudva jol, hogy egy-egy

mi gyokeresen eltér azoktdl.

109 Bikkessy 16, 17.
110  Sérosy 1971, 86. oldal.

34. kép
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A romantika igazi meste-
re Barabas Miklds, aki szamos
cigdny targyud festményt, met-
szetet €s kdényomatot hagyott
az utékorra — kézenfekvo felté-
telezés, hogy a cigdnyok irdnti
érdeklédése is romantikus indit-

tatasu volt, benniik a szabadsdg

és a természetkOzelis€g megtes-
tesitGit ldtta. Az 6 figurdi esendGségiikben is mar-mdr bdjosak, az 6 képein a nyo-
morusdg is harmonikusnak tlinik. Barabds a cigdnydbrdzoldsokban mintegy a vildg
sokszinli gazdagsagat linnepelte, €s ezt az 6romérzést sugdrozza at mai szemléldire
is. O nem magasztalja a cigdnyokat, mint Liszt Ferenc, nem is atydskodik felettiik,
de le sem nézi Gket — neki a cigdnyok Isten gyonyori vildgdnak érdekes szinfoltjai.
Ugyanakkor azt kell mondanunk, hogy a ciganyok tirligyén valdjdban sajat idedit festi

meg: a Pronay-albumban'!!

megjelent, Vdndor czigdny-telep cim( képe (35. kép) va-
16sdggal hemzseg a képi kozhelyektdl, e mindségében rekorder a teljes vizsgalt kép-
anyagban'’!. Barabds képe tehdt nem a ciganyokat dbrdzolja, hanem Barabds idedjat.

A romantikus korszak jellegzetes alkotdsa az Andrdssy Mand nevérdl ismert, egy
sor grof és baro dltal irt, Hazai vaddszatok és sport Magyarorszdgon cimi hatal-
mas diszalbum, benne két mulaté tarsasagot dbrazold kényomat''?, Az els6 képen
(36. kép) egy csdrda belseje 14thatd, a tdncosoknak a kemencepadkan (il6 hegediis
szolgaltatja a talpaldavaldt. A kép maga a megtestesiilt parasztromantika. A cigany

heged(s persze mdr nem olyan romantikus: mezitlab iil a sutban, csak hizza, de rd

senki sem figyel, csak a muzsikdjdra van sziikség. A mdsodik képen (37. kép) madr

111  Proénay 34. oldal.
112 Foldon iil6, fejfedd hidnya, felnStt mezitldb, erotikus momentum, meztelen gyerek,
pipdz6 nd, rongyos ruha, joslds, szekér, 16, sdtor, fémmdves, tst.
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kiléptiink a csardabdl, széles jokedvében népes tarsa-
sdg rigja a port, a cigdnybanda itt is mellékszerepld,
rajtuk mdr nincs nyoma a romantikdnak.

A romantika koréb6l mar némileg kilépdnek gon-
doljuk Theodore Valério litografidit is'*. FeltiinG, hogy
a Magyarorszdgon csupdn dtutazé francia mester egé-
szen masképp oOltozteti, mds szitudcioba helyezi a ciga-
nyokat, mint magyar kortdrsai — ¢ nyilvdnvaléan nem

ismerte a ndlunk honos képi kdzhelyeket (38. kép).
Alegbdvebb forrds, a fametszettel illusztralt folydira-
tok anyagdban hdromszor is visszatér Nicolaus Lenau
(1802-1850) A hdrom cigdny cim( versének képi feldol-
gozdsa, melyek koziil a két egyforma Szemlér Mihdly
1865-ben megjelent litografidjat koveti (39. kép). A vers

maga olyan pontosan leirja a romantikus cigdnyidedlt,

hogy megforditva a szokdsos rendet, ezuttal a kép il-

lusztracidjaként ide idézziik az egész verset:

39. kép

113 Theodore Valério, francia rajzold, litografus, €It 1819-1879. Az 1850-es években jart Magya-
rorszagon kifejezetten azzal a céllal, hogy népi alakokat rajzoljon. Munkdjdnak eredményeit im-
peridl f6li6 méretd, kiilondllé kdnyomatos lapokon adta kozre. Valério képi vildga ettdl kezdve

fél évszazadon dt meghatdrozé hatdst gyakorolt a francia rajzolok magyarorszagi vonatkozasu
képeire. La Grande Encyclopédie, Paris, €.n. (1900 kortil), 31. kotet 669. oldal.
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A harom cigany

Egyszer harom ciganyt lattam Cafatokban allt ruhdjuk,

Egy flizfdhoz d6lve,
Mig szekerem a pusztdban

Kinnal ment elore.

Biborpiros esti fényben
Heged(jét tartva

Allt az egyik s jékedvében
Ragyujtott egy dalra.

Misik kedvvel nézdegélte
Pipdjdnak fiistjét,
Mintha rézsa volna €lte,

Mely nem terem tiiskét.

Harmadikuk a fa alatt

Aludt heverészve;

Rongyosak, kopottak,
De j6 kedviik, szabadsdguk

Fittyet hdnyt a sorsnak.

Megmutattdk, hogy miként kell,
Ha rosszul megy dolgunk,
Hegediilnlink megvetéssel,

Fiistolntiink, aludnunk.

Lombha, sziirke esthomdlyndl
Visszanéztem rajuk;
Szinte most is el6ttem all

Fekete orcdjuk...

(Dsida Jend forditdsa)

Cimbalmanak hurja szakadt,

Lagy szello rezgette.

2.2.4. Az 1850-1880 kozotti idészak — a cigdnydbrazoldsok kedélyes korszaka

Kozelediink a jelenhez, rovidiilnek a korszakok is. Az dltalunk ,.kedélyesnek”
nevezett korszak Magyarorszdgon 1850-1880-ra tehetd, ezuttal kiilon is hangsu-

lyozva, hogy természetesen szamos kép ,,kilég” ebbdl az id6keretbdl.
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Ennek az idészaknak szempontunkbdl két jellegzetessége van. Az egyik, hogy
az 1illusztralt ujsdgok megjelenésével megsokszorozdodik a cigdnydbrazolds, in-
nen kezdve madr a statisztikai feldolgozds lehet6ségei is megjelennek (gyiijtemé-
nylinkbdl 108 kép, az 6sszesnek tobb mint a fele tartozik ide), a mdsik, hogy a
magyar(orszdgi) tdrsadalom ezen idészak alatt veti le archaikus, alapveten pa-
raszti-foldesuri kereteit, €s évszdzados lemaraddst évtizedek alatt behozva 1ép 4t a
varosiasodds-iparosodds-polgdrosodds kordba.

A, kedélyes” cigdnydbrazolds alapvetden az archaikus tdrsadalmi viszonyok irdnti
nosztalgia, a megsz€piild kézelmult (t.i. a korabeli szemléld idejéhez képest kozeli
muilt) leképezddése. Ebben a tarsadalomban, €s még inkdbb az ezen korrdl alkotott
utdlagos emlékezetben a cigdnysdgnak mindenki dltal ismert €s 1ényegében elfogadott,
jol kortilhatdrolt helye volt. Hangsulyozni kell, hogy ez nem mindsités, nem annak ki-
jelentése, hogy a cigdnysdg helyzete ,,rendben volt”, jol volt ugy, ahogy volt — csupdn
megallapitjuk, hogy valoban létezett egy egyensulyi helyzet. A ciganysag része volt

a mindennapoknak, a legtobb falunak, kisvarosnak megvoltak a maguk ciganyai, és

40. kép ha az emberek a vdndorcigdnyokat
g T i o e . D% . . . 2
L e személy szerint nem is ismerték,
e E ok ‘._.i. .:"' F A
B - magat az €letformat igen.

Figyelemre méltd, hogy gyfjte-
ménylinkben a korszakbol mind-
ossze két olyan kép van, amely
vélhetéen konfliktushelyzetet db-
razol (40. kép), egy harmadik kép-
ol pedig a kisérd szoveg mondja
el, hogy tolvajlds miatti kihallga-

tds zajlik (48. kép) — igen jellemz6

moddon ez a kisérd szoveg is csu-
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pa kedélyesség. A konfliktusok képi megjelenitése nyilvdn nem azért hidnyzik, mert
a tobbségi tarsadalom €s a ciganyok kozott ne lettek volna konfliktusok, inkabb azért,
mert még ezek is ismerds €lethelyzetek voltak, ki-ki ismerte benne a maga szerepét, a
tarsadalmat ez nem frusztrdlta kiilonésebben.

A sok kép koziil vegyiik el6szor szemiigyre a Vasdrnapi Ujsdg 1861. és 1864.
kozott kozolt, Képek a hazai népéletbdl cim( sorozatdbdl a ciganyokat abrazolot.
(41. kép) Mdr a sorozatcim is sokatmondo: igy €l a hazai nép, a tétok, szdszok, szé-
kelyek, magyarok — €s persze a cigdnyok, miért éppen 6k maradndnak ki. A dolgok
a képeken alapvetden rendben vannak, a cigdnysag €li évszazadok ota ismert €letét.

A ,vildg szép rendje” leképez6dése az a jelenet is, melyben utcdn mulatozé
legények ,,muzsikdltatjdk magukat” az Sket kisér6 cigdny zenésszel (42. kép).
Valosdgos kis novelldt beszél el az
a kép, amely hdzikdja el6tt foglala-
toskodd cigdny csaldadot abrazol (43.
kép). A juhdsz botjara tdmaszkodva
nézi, ahogy a cigdny csalddf6 bog-

rdcsat javitja, kozben tereferél az aj-

téban 4llo asszonnyal, kicsit oddbb
pipdzo6 Oregasszony il a farakdson, a  41. kép
nagyldny nyilt tiizén {6z, a kisgyerek
bamészkodik — ennél békésebb szitu-
aciét elképzelni is nehéz.

Egészen mds helyzetet rogzit a
vandor cigdnyokat dbrdzold, miivészi

kvalitdsdban is figyelemre mélté met-

szet (44. kép). Ez is toposzok gazdag

tarhdza (pipdzé nd, f€mmives, fedet- 42. kép



43. kép

len f6, szekér, tist, fedetlen kebli cigdny-
ldny), 4m a negativ toposzok (szakadt
ruha, koldus, rozzant putri, meztelen
gyerek, mezitldbassag) mind hidnyoz-
nak. Olyan embereket ldtunk, akik jol
elvannak ugy, ahogy vannak. A ,czi-
gany-élet” cimd kép mulatozoi is szem-
ldtomdst jol érzik magukat (45. kép).
Hegediiszd, csillagos ég, lobogo tiiz,
tdncos ifjusdg — ugyan mi kell még?
Sok polgar akdr irigykedhet is, hogy 6

nem mer ilyen szép szabad életet €lni.

45. kép
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yawd

2.2.5. Az el6z6 szdzadfordul6 — a kett6s megkozelités korszaka

2.2.5.1. Elfordulas €s leszakadas

Az elforduldst és leszaka-
dast képekkel mar nehe-
zebb megragadni, ugyanis
egyik jellemzdje éppen az,
hogy a cigdny-dbrazolatok
szdma a képes ujsdgokban
radikdlisan lecsokken. A
fliggelékben két diagram-

mot kozliink a képes folyo-

iratokban taldlhaté cigdny-
abrdzoldsok id6beli megoszldsdrdl. Az elsd diagramm a tényleges darabszdmot
mutatja, de ennél hitelesebb a mdsik, amely a gyakorisdgot az adott id6pontban
megjelend folyoiratok szamadval korrigdlja.

A diagrammokbdl 14thatd, hogy a megjelenéseknek két csucsiddszaka volt: az elsé
1862 €s 1875 kozétt, a mdsodik 1880 €s 1893 kozott. Hogy a két csucs kdzott miért
volt visszaesés, arra eddig nem sikertilt magyardzatot taldlnunk. A mdsodik cstics uté-
ni visszaesést viszont egyértelmien azzal magyardzzuk, hogy a cigdnysdg kikertilt a
nemcigdny lakossdg, helyesebben az djsdgolvasé réteg 1atokorébol.

A jelenség, ugy hissziik, markdnsan megmutatkozik a legtekintélyesebb képes
hetilap, a Vasdrnapi Ujsdg négy képén, hozzétéve, hogy mds folySiratokban ugyan-
ez a jelenség ilyen vildgosan nem latszik. Az elsd kép (46. kép) ranézésre még
maga a kedélyesség: a jovidlisan mosolygo parasztgazda termetes feleségével nézi,
ahogy el6ttiik egy cigdnygyerek, felteheten fizetségért, pdr fillérért rékatdncot jdr.

A belsd ellentmondds — amit a korabeli szeml€l aligha észlelt — azonban majd
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47. kép
szétfesziti a metszetet. A cigdnygyerek olyan, mint egy kis pdria: majdnem mezi-
telen, sovdny, szinte siit rola a nyomorusdg. Hattérben még kisebb, még sovanyabb
ciganygyerekek nézik, kunyho
elott az anyjuk. Partnerségrol
itt sz6 sincs, ez az ala-foléren-
deltség vildgos képlete.

A kovetkezo kép egy lehet-
séges kiutat abrazol (47. kép),

cigdnybanda huzza az ebé-
deld polgdri-uri tdrsasdgnak.
48. kép
Itt latszolag minden rendben
van, az abrazolt cigdnyok beilleszkedtek a polgari tarsadalomba — de tegyiik
hozz4, ez sem partneri viszony. Ennél 1ényegesebb, hogy ez az it a cigdnyok-
nak csupdn egy toredéke szamdra volt nyitva.
A Vasdrnapi Ujsdg 1892-ben kozolt képe egy verset illusztral (31 kép). Maga a
vers csupa kedély, jopofa cigdnyanekdota az ellopott malacrdl — de mdr itt a szuro-
nyos csenddr, a szakadt ruhds, mezitldbas cigdnyember aldzatos testtartdssal dll a

jegyzd elott. Ez a cigdny mdr nem a természet, a szabadsdg fia, hanem egy szeren-

csétlen, akit taldn futni hagy a hatalom, de az is lehet, hogy nem.



71

Végiil az utolsé kép, ahol a pandur faggatja a cigdnyokat (40. kép). A meztelen
gyerek a pandur kutydjatdl félve mezitldbas anyjdhoz bujik, a cigany férfi hajlott
hattal figyel a pandurra. Ezek még szabad vandor cigdnyok (a hattérben ott van-
nak a sdtrak), de az vildgosan ldtszik, ki van aldrendelve kinek.

Mint emlitettiik, mds folyoiratokbdl nem dllithatok Ossze ilyen sorozatok, mds szer-
keszt6k alighanem némileg masként lattak a vildgot, benne a cigdnyokat. A képek ra-
dik4lis megritkuldsa és a Vasdrnapi Ujsdg sorozata azonban igazolni ldtszik a feltétele-

zést, hogy az 1890-es évtized a cigdnyok szdmadra valdban a leszakadds id6szaka.

2.2.5.2. A néprajztudési figyelem €s a rogziilt sztereotipidk

Mikozben az ujsdgokban vildgosan megmutatkozik az elfordulds €s a leszakadds
dbrdzoldsa, egy mdsik médium egészen dj szemléletet demonstrdl. A képeslapok-
16l van sz9, az el6z6 szdzadfordulon még izgalmasan dj képko6z16 eszk6zrdl. Mint
korabban emlitettiik, az els6 képeslapok az 1880-as években jelentek meg, tome-
gesen 1900 utdn kertiltek forgalomba. A
mifajon beliil meg kell kiilonbéztetniink
a grafikai €s a fotdlapokat, utébbiak ko-
zOtt pedig a bedllitott miitermi felvétele-
ket és a szabad térben, természetes kor-
nyezetben késziilteket.

Kezdjiik a grafikai lapokkal. Ezen ké-
pek szinte kivétel nélkiil a rogziilt sztere-
otipidk dokumentumai, amelyeket megint
csak sajdtos kett6sség jellemez: egyfeldl

a valdsagtol teljesen fiiggetlenedd ideali-

zalds, mdsfeldl a kiginyolt nyomorudsdg.
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Hilztnsn nidiy, smet floess,
Fedens nem kall, sn Yo,

Elig nakem (vl midoea f)
By gestithan, romgyos filenes |

ey
ﬁ"'f-’" W :"‘:r}pr-

Sorra késziiltek a ,,szép cigdnyldny” karakterd
lapok (49. kép), amelyek azonban nem portrék,
hanem idedltipusok. Eles kontrasztban llnak
veliik azok az ugyanakkor késziilt, ugyanazon
kozonségnek szant torzképek (50. kép), amelyek
a cigdnyt rongyosan, aldzatosan, nevetségesen
abrazoljdk. FeltinG, hogy a szabadsdg fogalma-
val is tdrsithat6 toposzok — 16, szekér — eltlinnek.
Hozza kell tenniink, hogy ezek a ginyos dbra-
zoldsok szintén egyfajta idedltipust képviselnek,
csak éppen forditott eljellel. Ezeken a lapokon
tehdt a cigdnysdg mdr nem tdrgy, csupdn egy

végletekig absztrahdlt kozhely hordozdja.

Néhdny grafikai lapon nem sziinik meg teljesen a kép €s a valdsdg kapcsolata,

legaldbbis kisérletet tesz a rajzolo arra, hogy a ciganysdagrdl valddi informdcidkat

kozvetitsen, mikozben szemldtomadst erdsen hatnak rd a mar ismert képi kozhelyek

(pipazo oregasszony, meztelen gyerek, stb.) (51. kép).

Uj szint hoznak a fényképek, dm itt is kettGsség tapasztalhatS. Az elemzés el6tt

fontos vildgossd tenni, hogy az 1914 el6tt késziilt szines fényképlapok nem szines,

hanem utdlag szinezett, €s igy sokszorositott fényképek, a szinek elhelyezkedése te-

hét esetleges, a szinez$ tobbnyire
a felvétel készitésétdl tdvol, egy
miiteremben dolgozott.

A fényképes képeslapok egyik
tipusaként ismertek a bedllitott

mitermi felvételek, olykor a to-

51. kép



54. kép

poszok gondos elhelyezésével (list, sdtor, cigd-

52, kép nyos ruha, pipa, stb.) (52. kép), maskor csupan
rogzitve a kamera elé dllitott latvanyt (53. kép).
Ezzel szemben a szabadtéri fényképek néha
mar-mdr szociografiai hitelességgel dbrazoljdk
a valésagot (54. kép). Ma mar tudjuk, hogy a
foto készitdje éppen ugy beleavatkozik az elké-
szitend6 képbe, mint a fest6 vagy a rajzold — de
ekkor még nem finomultak ki ezek az olykor
tudatos, olykor onkéntelen vagy éppen toposz-
sza rogziilt technikdk, a korai fotokon ezért jobb

eséllyel taldlkozhatunk a valdsdggal — akar csak

az amatdrok képein.

Eppen ezek a képeslapok kindlnak lehet$sé-

53. kép

get arra, hogy szo6t ejtsiink a tudomdnyos igényi
magyarorszagi ciganysdgkutatdsrol is. ,,A néprajztuddsi figyelem korszaka”, irtuk
az alcimben, noha tudni kell, hogy a munkdban legfoljebb egy tucatnyi kutato
vett részt, és hatdsuk korlatozottnak volt mondhaté. De semmiképpen sem hatds-

talannak, amit egyebek mellett az eurdpai cigdnysdgtudomdany egyik igen jelentds
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dokumentuma, az 1893-as nagy magyarorszagi ciganydsszeirds eredményeit fel-

dolgozd, németiil €s magyarul megjelent terjedelmes kotet is igazol.

Az emlitett tucatnyi kutaté koziil harom emelkedett ki, Habsburg Jézsef f6her-
ceg', Herrmann Antal'"> és Wlislocki Henrik''®. Wlislockirdl 1ényeges tudni, hogy
nagyszebeni szdsz volt. A szdsz székvarosban kiilonos figyelem fordult a cigdnyok
felé, aminek érdekes dokumentuma az a képeslap-sorozat, amely oda valé vandor
cigdny csoportot orokitett meg. Jelen disszertacio szerzdjének eddig éppen egy tucat
képeslap-varianst sikertilt megszereznie vagy azonositania a sorozatbol, amely a jelek
szerint ugyanazon a napon vagy nagyon kozeli id6ben késziilt egy kompdnidrol, és
éppen sorozat-jellegébdl kovetkez6en meglehetsen pontos képet fest az el6z6 szé-
zadfordulo erdélyi vandor ciganyairdl. A sorozat legkorabbi darabjat 1898-ban adtdk

fel, de még 1930-as postakeltezésti példany is ismert.

114 1833-1905, osztrdk féherceg, magyar kirdlyi herceg, J6zsef nddor fia, az MTA tagja,
katonatiszt, etnografus. Magyar Nagylexikon, Budapest, 1994-2004, 10. kétet 349. oldal

115 1851-1926, néprajzkutatd, egyetemi tandr, az els6 magyarorszdgi néprajzi folydirat
szerkeszt§je. Magyar Nagylexikon, Budapest, 1994-2004, 9. kotet 412. oldal.

116 1856-1907, etnogréfus, tandr, a Gypsy Lore Society tagja. Magyar Eletrajzi Lexikon,
Budapest, 2007, VI. 1385. oldal.
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56. kép 57. kép

Nagyszebenbdl tovdbbi, részben miitermi, részben szabadtéri lapok is ismertek
(56. kép), de szamolnunk kell azzal, hogy a képeslap kiaddja nem sziikségszertien
miikddott abban a vdrosban, ahol a felvétel késziilt. Divald €s Monostory lapja
példdul Budapesten jelent meg, de sz6vege maga mondja, hogy dicsGszentmarto-
ni cigdnylanyt dbrazol (57. kép).

NyilvdnvalSan irodalmi 4thallds ihlette a két nagyidai lapot. Erdekes, hogy mig
az 1901-ben késziilt lap (58. kép) egyértelmiien semleges nézS6pontbdl késziilt,
csupan a valésdag reprodukdldsara térekedett (még ha a csoportot nyilvanvaléan
Osszeterelték is), a masik, 1915 és 1918 kozott késziilt lapon (59. kép) a kapaval
fenyeget6z6 férfiakkal az Arany Jdnos-i haditettet karikiroztatta a fotografus.

Mar-mdr a szociofotd rangjara emelkedik a Kecskeméten, 1915-ben megjelent,

,,Kecskeméti ciganyvaros” feliratd képpar (60-61. kép), és tobbé-kevésbé ide so-
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Uiawtigler Nagylddrsl: Magyisai oypinyok
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58. kép
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rolhat6 a vehéci ciganytelep lapja is (62. kép). Végiil figyelmet érdemel az ,,0ldh
cigdnyok™ feliratu lap, amely egyértelmtien az ekkorig alig-alig megorokitett beds

csoportot dbrdzolja (63. kép).



